Resposta da canola cultivada em sucesséo a soja ao
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RESUMO: A canola, Brassica napus L. var. oleifera,
€ uma oleaginosa pertencente a familia da
Brassicaceae, possui nos gréos teor de 38% de 6leo
de alta qualidade para o consumo humano e 27%
de proteina. O objetivo deste trabalho foi avaliar a
interferéncia da aplicacédo de diferentes quantidades
de adubos nitrogenados, aplicados em cobertura na
cultura da canola sobre componentes de producéo
de graos, 6leo e a receita liquida. Para isso
implantou-se um experimento com hibrido Hyola 61
de canola, em sucessdo a cultura da soja, no
sistema de plantio direto, num solo classificado
como Latossolo Vermelho Eutroférrico, com
localizacdo geografica de 24°49'06” S e de 53°16'44”
W, na area experimental da Agricola Andreis,
municipio de Corbélia estado do Parana - Brasil. O
delineamento experimental utilizado foi de blocos ao
acaso com quatro repeticdes e sete tratamentos em
28 parcelas, numa area de 882 m2 Na aduba(;ao de
base foram utlllzados 28 kg ha® de N, 50 kg ha™ de
P,Os e 50 kg ha' de K,O. Os tratamentos
consistiram das quantidades nltrogenlo e enxofre
aplicados em cobertura 0 kg ha de N; 25 kg ha

de N; 50kgha de N; 75kgha de N; 25kgha de
N+27kgha de S; 50 kg ha™ deN+54kgha de
S; 0,45 L ha'de N + 0,1 L ha™ de S. Verificou-se
interferéncia da adubacéo nitrogenada aplicada em
cobertura no teor de 6leo e na receita liquida.

Termos de indexacdo: Oleo, adubac&o, producéo.

INTRODUCAO

A busca por plantas alternativas,
economicamente viaveis para producao de éleo, é
uma constante na  agricultura  brasileira,
principalmente, apés a opcédo da utilizacdo de éleos
vegetais para a producdo de biodiesel. Com este
principio a cultura da canola, que possui em seus
grédos um teor médio de 38% de oleo, representa
uma escolha agrondmica sustentavel (Tomm et al.,
2010). A canola é responsavel por 15% do total de
Oleo produzido no mundo. O seu éleo com baixos
teores de acido erdcico e glucosinolatos e altos
teores de émega 3 e vitamina E, é considerado
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também um dos mais saudaveis para 0 consumo
humano e reconhecido pela medicina como alimento
funcional (Brown et al., 2008).

O cultivo da canola segundo Zonin et al. (2010)
se iniciou no Brasil, no ano de 1974, pela
Cooperativa Triticola Serrana Ltda - Contrijui (RS). E
uma alternativa de cultivo nas areas de pousio, em
rotacdo a cultura do trigo, na regido sul do Brasil,
durante o inverno. No Parand, os primeiros cultivos
ocorreram no inicio dos anos de 1980. A expansado
da area cultivada ocorreu a partir de 2001. O nome
de canola, provém de “Canadian Oil Low Acid” por
possuir menos que 2% de acido erucico e menos de
30 micromoles de glucosinolatos.

A cultura da canola, € uma opgdo rentavel
disponivel ao agricultor, em funcéo das constantes
inovacbes que ocorrem na agricultura na busca
solucdes sustentaveis para a producao de alimentos
e energia. E uma cultura de inverno, que por suas
caracteristicas agrondmicas e exigéncias climaticas,
satisfaz plenamente as condicdbes para ser
incorporada no sistema de producdo de graos
(Caséo Junior et al., 2012).

O desenvolvimento do plantio direto, a
necessidade de se manter o solo coberto com palha
durante todo ano e efetuar a rotacdo de culturas,
coloca a canola, como uma opgdo viavel em
periodos e areas em que o cultivo do trigo é
economicamente inviavel, como nas areas deixadas
em pousio. O cultivo da canola é eficiente na
supressdo de plantas daninhas, controle de pragas,
doencas, na reciclagem de nutrientes por
incrementar a rotacdo de culturas e na producéo
sustentavel de grdos (Franchini et al., 2011). A
cultura da canola para o seu pleno desenvolvimento
e para a producéo de grdos necessita de condicdes
climaticas, solos favoraveis e de disponibilidade de
nutrientes na solucdo do solo para a assimilacao.
Tomm et al. (2010) afirmam que a canola responde
positivamente ao nitrogénio (N) e enxofre (S)
aplicados em cobertura.

Este trabalho teve por objetivo verificar o efeito
das quantidades de adubos nitrogenados aplicados
em cobertura, no sistema de plantio direto, nos



fatores da produtividade de gréos, teor de 6leo e na
receita liquida na cultura da canola.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido na propriedade de
pesquisa da Agricola Andreis no municipio de
Corbélia (PR) Brasil, num solo classificado como
Latossolo Vermelho Eutroférrico tipico conforme o
SIiBCS, (2009), com localizacao geogréfica, latitude:
24°49'06"S, longitude: 53°16’44” W e altitude de 682
m acima do nivel do mar. Nesse local o clima se
classifica, conforme a classificacdo de Kdéppen como
Cfa — sub-tropical (IAPAR, 2012).

Verificou-se a fertiidade do solo na area de
estudo com a andlise de uma amostra composta de
solo coletada na profundidade de 0 a 20 cm
conforme a Gao et al. (2010) no laboratério da
Solandlise. Os resultados da andlise de solo foram
0s segumtes pH em CaCIz =5,2; Ca=584 cmol
dm? ; Mg =1,97 cmol dm?® K =0,22 cmol dm? H+
AI—5590m0I dm? P = 73mg dm S= 270 mg
dm®; matéria organica=41,2 g kg

ImpIantou se 0 experimento em quatro blocos,
com parcelas de sete linhas, no espagamento de 45
cm entre linhas e 10 m de comprimento, com 0
hibrido Hyola 61 de canola, perfazendo uma area
total de 882 m?, no sistema de plantio direto, dia 17
de abril do ano de 2011. Para manter o padrdo de
plantas desejadas controlou-se as pragas Diabrotica
speciosa (Germar) e Elasmopalpus lignosellus
(Zeller) com uma puIvenzagao terrestre dos
inseticidas Novalurom 15gia hat + Esfenvalerate
10 g i.a ha™, numa calda de 130 litros ha™ no inicio
do ataque das pragas, 11 dias ap6s a emergéncia
da canola (Domiciano & Santos, 1996 & Tomm et
al., 2009).

Na adubagao de base utlllzou -se 28 kg ha™ de N,
50 kg ha’ 'de P,Os e 50 kg ha™ de K,0. Realizou-se
as aplicacdes do nitrogénio e enxofre sdlidos, em
cobertura manualmente na linha a 5 cm das plantas
da canola e aplicou-se o nitrogénio e enxofre
liquidos com pulverlzador costal elétrico numa calda
de 80 litros ha™, 42 dias apés a emergéncia das
plantulas com o solo Umido (Tomm et al., 2010).

Tratamentos e amostragens

Os tratamentos consistiram da utilizacdo de sete
diferentes quantidades de adubos nltrlogenados T1:
Zero de N (Testemunha); T2 25 kg ha™ de N; T3 50
kgha de N; T4 75kgha de N; T5: 25kgha de
N+ 27 kg ha' de S; T6 50 kg ha™ deN+54kgha
de S;T7: 0,45 L ha’ de N + 0,1 L ha™ de S. Utilizou-
se no experimento os fertilizantes comerciais como
fonte de N a uréia CO(NH;),, como fontes de N + S
o sulfato de amonio (NH,4), SO, como fonte de N + S
liguidos o Micro Xisto HF. O delineamento
experimental utilizado foi o de blocos ao acaso com
quatro repetigbes e sete tratamentos totalizando 28
parcelas, cada uma com 31,5 m” (Gomes, 1987).
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As var|ave|s mensuradas foram: produtividade
em kg ha™ (PGH), obtido pela colhelta manual total
da parcela e convertida em kg ha™; teor de dleo dos
grédos (TOG), obtido pela extragao de dleo pelo
extrator direto Soxhlet de cada amostra coletada
aleatoriamente do volume colhido; receita liquida
(RL), apurada de cada tratamento, com o calculo
dos custos variaveis (insumos utilizados e méo-de-
obra) somados ao custo do capital (depreciacédo de
benfeitorias, maquinas e equipamentos e a
remuneracdo da terra), subtraidos da receita bruta
obtida com os grdos (Souza et al, 2012). Para
avaliacdo do rendimento de planta individual e
estimativa de seus componentes foram coletadas de
cada parcela 8 plantas de forma aleatéria para
compor a média das segumtes determinacdes: a)
nimero de siliquas planta® (NSP), pela contagem
das S|I|quas de cada planta; b) massa de gréos
planta® (MGP), obtida pela trilha de cada planta
individual e medidos com uma balanca analitica.

Analise estatistica

Para verificar a diferenca estatistica entre os
tratamentos empregados utilizou-se o teste F
(Andlise de Variancia), e posterior teste para
comparacao de médias (Tukey), considerando-se
em ambos o nivel de 5% de significancia (Gomes,
1987). As pressuposicbes do modelo foram
verificadas empregando o teste F maximo de Hartley
para homogeneidade de variancias e o teste de
Shapiro-Wilk para normalidade. Para a analise dos
dados foi utilizado o Software ASSISTAT 7.6 beta
(Silva & Azevedo, 2009).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Observa-se que o somatério das precipitacées
pluviométricas nos decéndios dos meses de abril a
agosto de 2011 no entorno do experimento (Tabela
1), tiveram uma maior concentracdo na fase de
enchimento dos gréos da canola.

Tabela 1. Precipitacdo pluvial (mm) ocorrida no
periodo de conducéo do experimento, na estacao
meteoroldgica de Cascavel, PR 2011.

R Meses
Decéndio - -
Abril  Maio Junho Julho Agosto
° 7.0 1,8 27,0 66,0 6,4
20 178 114 00 368 1874
3° 298 0,0 18,8 240 364
Total 54,6 13,2 458 126,8 230,2

Fonte: Simepar 2012

Os resultados obtidos pela analise de varlanC|a
para as variaveis, numero de siliquas planta (NSP),
massa de gréos planta® (MGP), teor de Oleo dos
grédos (TOG), produt|V|dade em kg ha™ (PDH) e
receita liquida ha™ (RL) (Tabela 2), evidenciou efeito



significativo negativo para o teor de 6leo e a receita
liguida a 5% de significancia. Nao se obteve
resposta ao nitrogénio e enxofre aplicados em
cobertura para as demais variaveis.

Os resultados deste experimento diferem dos
obtidos por Rigon et al (2010) que obtiveram
resposta estatistica ao nivel 5% para a interacdo de
60 kg ha® de N + 16 kg ha’ de S com relacdo ao
namero de siliquas. Ja Oztiirk (2010) em seu estudo
teve um aumento de 45% na producgéo de siliquas e
22% na massa dos gréos planta™.

Por sua vez, Oztiirk (2010) no experimento com
quantidades de N variando de 50 a 200 kg ha™
obteve 47% de acréscimo na produgdo de graos no
tratamento que recebeu 150 kg ha™ de N. Borsoi et
al (2010) verificaram o efeito da aplicacdo de N e S
no hibrido Hyola 43, e obtiveram diferencas
estatisticas significativas da testemunha em relagao
aos tratamentos 38 kg ha™ de N (uréia) e 17 N + 18
S kg ha™ (sulfato de aménio), sendo que o
tratamento com N + S aumentou a produtividade em
20,9%.

Karamanos et al. (2007) obtiveram um
incremento na producdo de grdos da canola de
23,7% com a utilizacdo de N e S em solos
deficientes destes nutrientes. Em solos bem
supridos de N e S ndo obtiveram resposta
estatisticamente significativa. Gao et al. (2010) ao
estudarem o rendimento da canola com aplicacdes
de 84 e 168 kg ha™ de N em dois locais nos anos de
2007 e 2008, nd@o obtiveram aumento na
produtividade da canola. Rigon et al. (2010) ao
estudarem a resposta da canola ao enxofre e
nitrogénio aplicados de forma parcelada e em
cobertura, n&o obtiveram incremento na
produtividade ao nivel de 5% de significancia.

De acordo com Osoério Filho et al. (2007) a
auséncia de resposta da canola ao enxofre
adicionado ao solo pode estar relacionada com o
aporte de enxofre atmosférico pela agua da chuva.
Johnston et al (2000) aludiram que a canola diminui
0o teor de oOleo nas sementes quando sao
disponibilizadas maiores quantidades de N
provavelmente pelo atraso na maturagéo da cultura.
Outra causa provavel desta reducao do teor de 6leo,
segundo Oztirk (2010) deve-se ao fato deste
nutriente ser um dos principais constituintes das
proteinas, com a maior disponibilidade, aumenta a
percentagem de proteinas e diminui a percentagem
do teor de 6leo das sementes.

CONCLUSOES

As adubacbes em cobertura de nitrogénio e
enxofre ndo influenciam a produtividade da canola.

O teor de 6leo nos grdos da canola diminui com
a aplicacao de nitrogénio em cobertura.

A receita liquida da canola diminui a medida que
se aumenta a quantidade de nitrogénio aplicada em
cobertura.
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Tabela 2 — Valores médios fenotipicos de produtividade e receita liquida da canola em funcdo das
quantidades de nitrogénio e enxofre aplicados em cobertura em 2011.

Tratamentos Variavels
NSP MGP TOG PDH RL
kgha' Ne S n° planta™ g planta™ % kg ha™ R$ ha™
0,00 264,75 10,65 38,12 a 2.171 628,94 a
25N 283,50 11,27 35,32d 2.201 563,41 ab
50N 281,50 10,95 36,65 bc 2.241 520,41 ab
75N 276,25 10,87 34,77 d 2.186 409,72 b
25N +27 S 258,25 11,20 37,17 ab 2.172 515,06 ab
50N+54S 273,00 10,74 35,60 cd 2.268 483,24 ab
0,45N+0,1 st 257,25 10,27 37,00 b 2.206 612,37 a
F ns ns * ns *
C.V. 14,19 9,46 1,27 5,17 14,97
DMS 89,69 2,40 1,08 266,35 186,37

Médias seguidas da mesma letra mindscula na coluna, ndo diferem significativamente entre si pelo teste Tukey a 5% de significancia.
* = significativo ao nivel de 5% de probabilidade; ! = Micro Xisto HF; ns = ndo significativo; CV = Coeficiente de variagdo; DMS =
Diferenca minima significativa; NSP = Ntimero de siliquas planta™; MGP = Massa de gréos planta™; TOG = Teor de dleo dos grios;

PDH = Produtividade em kg ha™; RL = Receita liquida ha™.



