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RESUMO: A cobertura do solo é o fator de maior
importancia relativa no controle da erosao hidrica.
Assim, objetivou-se estimar a cobertura vegetal de
vinte e quatro plantas de cobertura, em diversos
sistemas de plantio e histéricos de uso, com
potencial para cultivo no Sul de Minas Gerais. Foram
realizadas avaliagbes no campo utilizando uma
régua de classificagdo da cobertura vegetal, sendo o
delineamento experimental inteiramente
casualizado, com trés repeti¢cdes, utilizado neste
experimento. As plantas cultivadas sobre a palhada
de feijdo irrigado apresentaram alto indice de
cobertura do solo, o que pode estar relacionado a
maior disponibilidade de nutrientes deixado por esta
cultura na palhada e a maior reserva de agua no
solo, promovido pela irrigacdo do feijdo. O milheto
cultivado em nivel e sobre a palhada de milheto e
feijdo-de-porco apresentou o menor indice de
cobertura entre as plantas testadas.

Termos de indexacdo: Modelagem, protecdo do
solo, eros&o hidrica.

INTRODUCAO

O processo erosivo é um fator determinante na
degradacdo dos solos, por ocasionar diversos
problemas ambientais, sendo a erosao hidrica a de
maior importancia nas regides tropicas. A eroséo do
solo se caracteriza pela remocdo de material
superficial, conduzindo ao empobrecimento do solo
e em situagbes extremas a desertificagdo (Lobato et
al., 2009). A perda de solo por erosédo hidrica pode
ser influenciada quantitativamente pela
intensificacdo do uso e manejo do solo, sendo que a
maioria das operagBes agricolas utlizadas
atualmente revolve e expde superficie do solo a
acdo das chuvas e consequentemente a erosédo do
solo (Souza et al., 2010).

A utllizacdo de plantas de cobertura, também
conhecidos como adubos verdes, € uma importante
pratica conservacionista do solo, pois visa mitigar os
efeitos da erosao hidrica. A cobertura destas plantas
atua interceptando as gotas da chuva e diminuindo a
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energia cinética destas ao atingir o solo. Sendo que
nas areas tropicais a erosdo provocada pelo impacto
das gotas de chuva é o primeiro fator responsavel
pelo inicio do processo erosivo, quanto maior for a
proporcéo da interceptacéo pelas folhas, menor sera
a taxa de erosao (Stocking, 1985). Estas plantas,
apos ser incorporada ao solo, ainda possuem a
capacidade de reduzir o processo erosivo, servindo
como barreira fisica ao escoamento superficial.

Desta forma, conhecer os fatores que envolvem
e determinam a ocorréncia dos processos erosivos
é de fundamental importancia para o planejamento e
implantagdo de métodos conservacionistas.

Portanto, o objetivo do presente estudo foi
estimar o indice de protecédo do solo por plantas de
cobertura no Sul de Minas Gerais.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi realizado no Campus da
Universidade Federal de Lavras — UFLA, regido Sul
do Estado de Minas Gerais, nas coordenadas 21°14’
de latitude Sul e 45°00’ de longitude Oeste. O clima
da regido, segundo a classificacdo climatica de
Kdppen, é Cwa, temperado chuvoso (mesotérmico)
com inverno seco, subtropical, temperatura média
anual é de 19,4° C e do més mais quente maior que
22 °C (Dantas et al. 2007).

As plantas de cobertura utilizadas foram a
crotalaria  (Crotalaria  juncea), feijdo-de-porco
(Canavalia  ensiformis), milheto (Pennisetum
glaucum) e feijdo-guandu (Cajanus cajan), sendo
conduzidas em vinte e quatro sistemas de cultivo,
em diversos histéricos de uso da area, com
potencial de cultivo para a regido Sul de Minas
Gerais, conforme tabela 1.

Para avaliacdo da cobertura vegetal (CV) foi
utilizada a metodologia descrita por Stocking (1988),
na qual o observador mira verticalmente por um par
de orificios situados nas barras superiores do
aparelho. Quando o solo observado é desnudo ou
com restos de vegetacdo, registra-se “0”. Caso o
campo de visdo seja parcialmente coberto por
vegetagdo registra-se “0,5". E se a vegetacao for



visualizada, registra-se “1”. As leituras foram
realizadas transversalmente as linhas de plantio e
de forma aleatéria nas parcelas das plantas de
cobertura a cada 10 dias apds a semeadura e
continuaram ao longo do desenvolvimento das
culturas. Para a avaliacdo da CV foi utllizada a
equacao a seguir.

CV (%) = S?ma das Ielt_uras 100

numero de leituras

O delineamento experimental utilizado foi o
inteiramente casualizado com trés repeticbes. Os
resultados do IC foram submetidos & andlise de
variancia, sendo realizadas comparac¢des multiplas
das médias pelo teste de Scott Knott a 5%,
utilizando o programa SISVAR (FERREIRA, 2000).
Foram ajustados modelos entre IC para cada planta
de cobertura e com interse¢cdo em zero.

RESULTADOS E DISCUSSAO

O indice de cobertura (IC) das plantas (Tabela
2), nos diferentes sistemas de cultivo, apresentou
alta amplitude, com valores médios variando de 19,7
a 81,0% de cobertura do solo, para o M5 (milheto
cultivado em nivel sobre a palhada de milheto e
feijdo-de-porco) e para o Fp4 (feijdo de porco
cultivado no sentido do declive e sobre palhada de
feijao), respectivamente. Esta alta amplitude do IC
era esperada, mesmo o solo sendo a mesmo, pois
as espécies apresentam diferentes habitos de
crescimento e foram cultivadas sobre residuos
variados.

Os cultivos de C2, M2, Fp3 e FP4 apresentaram
os maiores IC médios (Tabela 2), com valores acima
de 77,6 %, constituindo caracteristicas desejaveis
com relacdo a protecdo do solo contra o impacto
direto das gotas de &gua da chuva. As demais
plantas de cobertura, apesar de diferirem
estatisticamente dessas citadas, apresentaram
cobertura vegetal satisfatoria, com excecao da M5,
que apresentou IC de 19,7 % e ficou abaixo do valor
considerado satisfatorio para sistemas tidos como
conservacionistas e que devem apresentam IC do
solo superiores a 30% (Lopes et al., 1987).

Quanto aos valores maximos do IC, todas as
plantas cultivadas sobre a palhada de feijao irrigado
apresentaram alta cobertura vegetal (Tabela 2), o
gue pode estar relacionado a maior reserva de agua
no solo, promovida pela irrigacdo do feijao. Assim,
as plantas de cobertura cultivadas apés este
sistema apresentaram maior crescimento e protecdo
do solo contra o impacto direto das gotas de chuva.
Deve-se acrescentar que apos o cultivo do feijdo é
importante a semeadura de espécies que produzam
quantidade expressiva de palha, em funcdo desta
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cultura produzir pouca resteva apés a colheita.

Os cultivos de milheto em nivel ou no sentido do
declive, sobre palhada de crotalaria (M5 e M6,
respectivamente), foram os sistemas que
apresentaram a menor protecdo do solo contra a
erosdo, com valores médios de cobertura do solo de
19,7 e 30,0% e valores maximos de 30,7 e 53,5 %,
respectivamente (Tabela 2). A principal causa do
baixo indice de cobertura para o milheto esta
relacionada ao habito de crescimento ereto desta
cultura e a forma de distribuicdo das folhas, que
protegem pouco o solo do impacto das gotas de
chuva. Barbosa et al. (2011) observaram uma
elevada resisténcia da palhada do milheto a
decomposicdo, devido esta cultura possuir altos
teores de lignina e celulose, o que a torna uma
espécie resistente a decomposicdo. Boer et al.
(2008) observaram que aos 30, 60 e 90 dias apds
ao manejo da cultura do milheto, a porcentagem de
cobertura da superficie do solo pela palha da cultura
foi de 93,7, 92,7 e 91,8%, e aos 240 dias apds o
manejo, a porcentagem de cobertura foi de 17,3%.

Os consércios de plantas de cobertura
apresentaram IC médio variando entre 42,3 e 73,2,
para o M+C1 e M+Fg2, respectivamente (Tabela 2).
Assim, além de protegerem o solo do impacto direto
das gotas de chuva e adicionar nitrogénio, o
consorcio entre espécies gramineas e leguminosas
proporciona a producdo de biomassa com relacéo
CIN intermediaria aquela das espécies em cultivos
isolados (Giacomini et al., 2003). Com isso, reduz-
se a taxa de decomposicao dos residuos culturais,
gquando comparado as leguminosas solteiras,
proporcionando cobertura do solo por mais tempo e
sincronia entre fornecimento e demanda de N pelas
culturas.

Oliveira et al. (2010), trabalhando com plantas de
cobertura, observou que até os 60 dias apds o
plantio ndo foi observada diferenca significativa na
taxa de cobertura do solo entre as leguminosas
estudadas, sendo que este periodo corresponde a
fase inicial do desenvolvimento vegetativo,
considerada como a de maior crescimento e
velocidade na cobertura do solo (Sodré Filho et al.,
2004). Entretanto, apés esse periodo, observou-se
gue as espécies de mucunas apresentaram taxas
de cobertura do solo semelhantes, atingindo 100%
aos 120 dias apés o plantio e que o lab-lab
apresentou uma taxa de cobertura do solo 40%
menor que a das mucunas, por ser o lab-lab muito
susceptivel ao ataque de insetos desfolhadores,
como a vaquinha (Diabrotica ssp) (Oliveira et al.,
2010).



CONCLUSOES

O milheto cultivado em nivel e sobre a palhada
de milheto e feijdo-de-porco apresenta o menor
indice de cobertura entre as plantas testadas

As plantas de cobertura devem ser cultivadas,
preferencialemente, sobre a palhada de feijdo, pois
assim protegem mais o0 solo da acdo erosiva das
chuvas.
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Tabela 1. Plantas de cobertura utilizadas, formas de cultivo e histérico de uso do solo

Espagamento

Sigla Nome Comum - Plantio Historico de uso
entre linhas (cm)
C1 Crotalaria 25 D Apo6s pastagem de Brachiaria decumbens
c2 Crotalaria 50 D Apo6s pastagem de Brachiaria decumbens
Fpl Feijao-de-porco 25 D Apo6s pastagem de Brachiaria decumbens
Fp2 Feijao-de-porco 50 D Apo6s pastagem de Brachiaria decumbens
M1 Milheto 25 D Apo6s pastagem de Brachiaria decumbens
M2 Milheto 50 D Apo6s pastagem de Brachiaria decumbens
M+C1 Milheto+Crotalaria 50 D Ap6s crotalaria
M3 Milheto 50 D Ap6s crotalaria
Fp3 Feijédo-de-porco 50 D Apbs feijdo-de-porco
Fgl Feijao-guandu 50 D Ap6s feijao-de-porco
M+Fgl Milheto+Feijdo-guandu 50 D Apods milheto
C3 Crotalaria 50 D Apo6s milheto
M+C2 Milheto+Crotalaria 50 D Apbs feijao irrigado
M4 Milheto 50 D Apos feijao irrigado
Fp4 Feijao-de-porco 50 D Apds feijao irrigado
Fg2 Feijao-guandu 50 D Apos feijao irrigado
M+Fg2 Milheto+Feijdo-guandu 50 D Apbs feijao irrigado
C4 Crotalaria 50 D Apbs feijdo irrigado
Fg3 Feijao-guandu 50 N Apo6s milheto e crotalaria
Fg4 Feijdo-guandu 50 D Apds milheto
Fp5 Feijao-de-porco 50 N Apos feijao-de-porco
Fp6 Feijdo-de-porco 50 D Apbs feijdo guandu
M5 Milheto 50 N Apo6s milheto e feijao-de-porco
M6 Milheto 50 D Apbs crotaléria

D= Plantio no sentido da declividade do terreno; N= Plantio em nivel

Tabela 2. Plantas de cobertura avaliadas, modelos para a estimativa do indice de cobertura vegetal (CV) conforme os
dias (D), valores de R? dos modelos e indices de cobertura médios e maximos

Simbolo Modelo Quadratico R2 IC médio IC maximo
C1l Cv= -0,0133D2+1,6817D+2,23 0,86 42,3e 71,0c
Cc2 CV=-0,0118D%+2,1524D-1,3309 0,97 82,2a 100,0a
Fpl Cv= —0,0107D2+1,5267D+9,9067 0,85 55,4d 71,0c
Fp2 Cv= -0,0lO4D?+l,4725D+8,7954 0,84 52,2d 68,4c
M1 Cv= —0,0126D‘+1,645D—1,9405 0,80 39,4e 69,3c
M2 Cv= -0,0119Dzv +2,1629D - 4,463 0,94 79,0a 100,0a

M+C1 CV=-0,0137D%+1,9779D-14,956 0,79 42,3e 70,2c
M3 Cv= —O,0136D'2+l,8994D—7,6064 0,74 45,2e 83,3b
Fp3 Cv= -0,0113D‘+2,0429D+4,1605 0,93 77,6a 100,0a
Fgl Cv= —0,0041D‘+1,4388D—2,341 0,93 64,5¢ 100,0a

M+Fgl Cv= -0,0115Df+l,9736D-3,6276 0,85 64,1c 97,4a
C3 Cv= —0,0054DZ’+1,5421D—6,2938 0,94 60,8c 95,6a

M+C2 Cv= -0,0184DZ+2,373D-2,9553 0,91 67,2c 93,9a
M4 Cv= —0,0213DZ+2,6449D—5,4626 0,90 70,0c 95,6a
Fp4 Cv= -0,015Df+2,4281D-0,6786 0,97 81,0a 96,5a
Fg2 CV=-0,0096D%+1,7393D-6,1602 0,91 71,8b 100,0a

M+Fg2 Cv= -0,015D2+2,1874D-4,78 0,89 73,2b 97,4a
C4 CV=-0,0206D%+2,3305D-4,1164 0,95 61,1c 93,9a
Fg3 Cv= 0,0002D2+0,6413D-0,7813 0,99 43,6e 81,6b
Fg4 CV= 0,0008D%+0,5454D+1,6544 0,97 44.6e 83,3b
Fp5 Cv= -0,0083D2'+1,4854D-2,1184 0,89 50,0d 67,5¢
Fp6 CV= -0,0065D*+1,2448D-3,874 0,93 41,9e 64,0c
M5 Cv= -0,0029D?+0,5824D-2,8463 0,91 19,79 30,7e

M6 CV= -0,0051D*+0,9838D-6,5109 0,86 30,0f 53,5d




