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RESUMO: O manejo que é empregado ao solo
representa um fator fundamental que pode
influenciar os atributos fisicos do solo. O objetivo do
presente estudo foi avaliar os efeitos sobre os
atributos fisicos do solo de diferentes manejos de
cereais de inverno. O trabalho foi desenvolvido em
area experimental da Universidade Estadual do
Oeste Parana - Campus Marechal Candido Rondon,
em Latossolo Vermelho Eutréfico (LVe). O
delineamento experimental utilizado foi o de blocos
casualizados em esquema de faixas, com trés
repeticdes. Os tratamentos foram constituidos de
quatro diferentes culturas de inverno (Aveia IPR
126, Crambe Cultivar FMS Brilhante, Trigo BRS
Tarumd e Nabo Forrageiro Cultivar Comum) nas
faixas A, os diferentes manejos nas faixas B:
guimico (glifosato) e mecanico (rolo faca). Os
atributos do solo (macroporosidade,
microporosidade, porosidade total e densidade)
foram determinados através da coleta de anéis
volumétricos, na camada de 10 a 20 cm de
profundidade, 30 dias apds a realizacdo do manejo
das culturas de inverno. A aveia, crambe, nabo
forrageiro e trigo quando utilizadas para adubacéo
verde, com manejo quimico (herbicida), ou
mecanico (rolo-faca) aos 90 dias apds a semeadura,
ndo promovem alteracdes dos atributos fisicos do
solo (macroporosidade, microporosidade,
porosidade total e densidade do solo), na camada
10 a 20 cm de profundidade.

Termos de indexacéo: macroporosidade,
microporosidade, densidade do solo.

INTRODUCAO

A adocdo de tecnologias fundamentadas em
bases conservacionistas como o0 sistema plantio

direto e o uso de plantas de cobertura séo
alternativas para aumentar a sustentabilidade dos
sistemas agricolas (Boer et al., 2007). O sucesso do
sistema estd no fato de as palhadas acumuladas
por culturas de cobertura e restos culturais de
lavouras comerciais criarem ambientes favoraveis a
recuperacdo e a manutengédo da qualidade do solo
(Kliemann et al,. 2006).

O acumulo de matéria organica no solo pode
aumentar a resisténcia do solo a compactacéo ou
reduzir seus efeitos, em virtude de aumentar o
intervalo de umidade em que o solo pode sofrer
trdfego, aumentar a resisténcia do solo a
deformacdo e por diminuir a resisténcia a
penetracdo das raizes quando o solo esta seco
(Braida et al., 2006).

O cultivo do solo pode compacta-lo, podendo
ser expresso pelo aumento da densidade aparente
devido ao pisoteio animal, trafego de maquinas e
implementos agricolas, cultivo intensivo e sistema
de manejo inadequado (Hamza & Anderson, 2005).
O termo compactacéo do solo refere-se ao processo
gue descreve o decréscimo de volume de solos ndo
saturados quando uma determinada pressao
externa €é aplicada, sendo que em solos
compactados a produtividade das culturas agricolas
€ menor (Reinert et al., 2008).

Para Silva & Rosolem (2002), uma das
alternativas para a descompactacdo do solo sem o
revolvimento do mesmo seria 0 uso de plantas de
cobertura e/ou forrageiras, com elevada producéo
de fitomassa e sistema radicular abundante. Assim,
este trabalho teve como objetivo verificar se,
diferentes manejos das culturas de inverno
influenciam os valores dos atributos do solo, na
camada de 10 a 20 cm do solo.

MATERIAL E METODOS
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O trabalho foi desenvolvido no periodo de outono-

inverno de 2012, na Fazenda Experimental
“Professor Antdnio Carlos dos Santos Pessoa”,
pertencente a Universidade Estadual do Oeste
Parana - Campus Marechal Candido Rondon, em
Latossolo Vermelho Eutroférrico (LVef) (EMBRAPA,
2006).

O delineamento experimental utilizado foi o de
blocos ao acaso em esquema de faixas, com trés
repeticbes. Os tratamentos foram constituidos de
quatro diferentes culturas de inverno (aveia IPR
126, crambe FMS Brilhante, trigo BRS Taruma e
Nabo forrageiro cultivar comum) nas faixas A (5 x 40
metros) e os diferentes manejos nas faixas B (20 x
23 metros): quimico (glifosato) e mecéanico (rolo
faca), transversais as faixas A.

A semeadura das culturas de inverno foi
realizada no dla 24 de abril, com adubacéo de 16,
40 e 40 kg ha® de N, P,Os5 e K50, respectivamente.
A adubagao em cobertura foi realizada com uréia,
90 kg ha™ de N, para todas as culturas, quando o
trigo e a aveia se encontravam no estadio de
perfilhamento. O manejo foi realizado 90 dias apds
a semeadura, sendo o mecénico, realizado com
uma passada de rolo faca e, o quimico com a
aplicagdo de  herbicida  (glifosato-sal  de
isopropilamina 480 g L™) na dose de 3 L ha™, com
um volume de calda de 150 L ha™.

A caracterizagdo fisica do solo foi realizada
conforme EMBRAPA (1997), utilizando-se para a
amostragem anéis volumétricos, introduzidos
verticalmente no perfil, na camada 10 a 20 cm, em
cada parcela, trinta dias ap6s o0 manejo das
culturas. Os atributos do solo determinados foram:
macroporosidade, microporosidade, porosidade total
e densidade do solo.

Os dados obtidos foram submetidos a analise
estatistica e as médias comparadas através do teste
Tukey ao nivel de 5% de probabilidade.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Ndo houve diferenca (p<0,05) para valores
médios de macroporosidade, microporosidade,
porosidade total e densidade na camada de 10 a 20
cm, em funcao dos fatores estudados (Tabela 1).

Constatou-se que 0s valores da
macroporosidade, estdo entre 0,06 a 0,09 m®* m
na camada de 10-20 cm, situaram-se dentro da
faixa considerada por Drewry et al. (2008) como
ideal para o pleno desenvolwmento das plantas, que
varia de 0,07 a 0,17 m® m?®. Para Oliveira et al.
(2002), o néo revoIV|mento do solo induz a
compactagdo e a diminuicdo do volume de
macroporosidade.
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Com relacdo a microporosidade, os valores
encontrados se situaram entre 0,41 e 0,43 m® m?
estdo acima do valor considerado |deal para o
desenvolvimento das plantas (0,33 m® m™) (Kiehl,
1979). Como néo houve diferenga para os valores
de macroporosidade e microporosidade, apés o
manejo das culturas de inverno, a porosidade total
ndo foi afetada. Alterac6es na porosidade do solo
limitam a absorcdo de nutrientes, a infiltracdo e a
redistribuicdo de agua, as trocas gasosas € 0
desenvolvimento radicular (BICKI & SIEMENS,
1991).

Os resultados encontrados para a densidade do
solo variou de 1,24 a 1,32 Mg m™ favorecendo um
bom desenvolvimento radicular. Reinert et al. (2008)
em estudos com diferentes espécies de cobertura
em Argilosso constataram que o0 crescimento
radicular foi normal até o limite de densidade de
1,75 Mg m?. Solos com densidade elevada
ocasionam restricbes no crescimento radicular das
culturas (SEIDEL et al., 2009) sendo que o sistema
radicular concentra-se proximo a superficie
(MULLER et al., 2001). Entretanto, Argenton et al.
(2005), constataram que, em Latossolo Vermelho
Argiloso, a deficiéncia de aeragéo |n|C|a se com
densidade do solo préxima de 1,30 Mg m™ enquanto
Klein (2006), para mesma classe de solo, baseado
no intervalo hidrico 6timo, observou que a
densidade limitante foi de 1,33 Mg m™

Esperava-se que 0 manejo com rolo faca das
plantas de cobertura do solo, influenciasse os
atributos fisicos avaliados, devido principalmente a
um maior transito de maquinas. Todavia, neste
experimento, isto ndo ocorreu, provavelmente pela
capacidade de renovagao radicular e
descompactacéo do solo pelas espécies. Também,
a influéncia das plantas de cobertura, sobre a
melhoria dos atributos fisicos do solo, demandaria
mais tempo para ser observada.

CONCLUSOES
Os diferentes manejos das culturas de inverno,
cultivadas num LATOSSOLO VERMELHO, néo
ocasionaram mudancas nos atributos fisicos do solo
na camada 0,10 a 0,20 m de profundidade.
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Tabela 1. Atributos fisicos do solo na camada de 10 a 20 cm de profundidade, em funcéo de diferentes
manejos das plantas de cobertura do inverno.

Macroporosidade (m3 m'3) Microporosidade (m3 m'3)
Aveia  Crambe Nabo Trigo Média Aveia Crambe Nabo Trigo Média
Mecénico 0,07 0,06 0,09 0,09 0,08a 0,43 0,42 0,43 0,41 0,42a
Quimico 0,06 0,08 0,07 0,07 0,07a 0,43 0,43 0,42 0,43 0,43a
Média 0,07A 0,07A 0,08A 0,08A 0,43A 0,43A 0,42A 0,42A
CV 1 (%) 27,92 3,04
CV 2 (%) 13,66 4,83
CV 3 (%) 24,14 2,99
Porosidade total (m3 m'3) Densidade (Mg dm'g)
Mecénico 0,50 0,49 0,52 0,51 0,50a 1,30 1,32 1,24 125 1,28a
Quimico 0,50 0,51 0,49 0,50 0,50a 1,30 1,27 1,28 1,31 1,29
Média 0,50A 0,50A 0,50A 0,51A 1,30A 1,29A 1,26A 1,28A
CV 1 (%) 5,03 3,65
CV 2 (%) 4,05 4,87
CV 3 (%) 1,99 3,33

* Valor de F significativo a 5% de probabilidade de erro. Médias seguidas de mesma letra mailscula na linha e minascula na coluna,
em cada caracteristica, ndo diferem pelo teste de Tukey a 5 % de probalidade de erro.1(CV1), Coeficiente de variacédo para as culturas;
2(CV2), Coeficiente de variagao para manejos; 3(CV3), Coeficiente de variagdo para a interagdo culturas e manejos.



